MESTSKY URAD BOHUMIN

odbor dopravy
Masarykova 158
735 81 Bohumin
tel: 596 092 111
fax: 596 092 100

Vas dopis zn.:

Ze dne:

Sp.zn.: MUBO/51118/2021/0ODP/TKJ
Cj.: MUBO/15681/2023

JID: MUBO07712036

Vyftizuje: Jaroslav Tkadlec

Tel./Fax: 596 092 203

E-mail: tkadlec.jaroslav@mubo.cz
Datum: 15.3.2023

Oznameni o podaném odvolani a vyzva k podani vyjadreni
VEREJNOU VYHLASKOU

Ing. Petr JeziSek, nar. 5.6.1993, Odlehla 659, 735 53 Dolni Lutyné
(dale jen "odvolatel"), podal dne 13.2.2023 odvolani proti rozhodnuti, které vydal Méstsky Urad
Bohumin, odbor dopravy jako pfislusny silni¢ni spravni ufad ve spravnim Fizeni o ur¢eni
pravniho vztahu podle § 142 odst.1, zakona 500/2004 Sb. Spravniho fadu s odkazem na
ustanoveni §7, odst. 1 a 2, zakona 13/1997 Sb. O pozemnich komunikacich, ve véci vydani
deklaratorniho rozhodnuti o osvédcéeni existence vefejné pfistupné ucelové komunikace na
pozemku parc. €. 1719, 1720, 1725, 1726/1, 1726/2, 1734/1, 1734/2, 1735, 1736/2, 1737,
1746/17, 1858/4, 1895, 1896/1, 1896/2, 1896/3, 1897, v kat. u. Dolni Lutyné&, vedeném pod zn.
MUBO/51118/2021/ODP/TKJ.

Silniéni spravni ufad u€astnikim tohoto spravniho fizeni pfedklada podané odvolani proti
pfedmétnému vySe uvedenému rozhodnuti sou¢asné Vas v souladu s ustanovenim §86 odst. 2
zakona €. 500/2004 Sb., Spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu

vyzyva,

aby jste se k podanému odvolani ve Ihaté 10 dnu ode dne doruceni tohoto oznameni
vyjadfrili.

V ramci svého vyjadieni se mulzZete vyjadfit ke v8em skuteCnostem uvadénym v podaném
odvolani a navrhnout dal§i dikazy. K nové navrhovanym dikazim spravni ufad pfihlédne dle §
82 odst. 4, zakona 500/2004 Sb. Spravniho Ffadu pouze tehdy, pokud jste je nemohli uplatnit
drive. K vyjadfenim podanym po Ih(té, se nemusi pfihlizet.

Ugastnici Fizeni dle § 27 odst.1a, zak. 500/2004 Sh. Spravni fad
Ing. Petr JeziSek, IDDS: k84wwkq, Odlehla &.p. 659, 735 53 Dolni Lutyné

Ugastnici Fizeni dle § 27, odst. 2, zak 500/2004 Sb. Spravni fad
Richard Sebera, Odlehla &.p. 210, 735 53 Dolni Lutyné
Pavel Dostal, Majakovského €.p. 2126/44, Mizerov, 734 01 Karvina 4
Michaela Dostalova, Majakovského €.p. 2126/44, Mizerov, 734 01 Karvina 4
Roman Vecerek, Karla Dvofacka &.p. 1226, Lutyné, 735 14 Orlova 4
Pavla Vecerkova, Karla Dvoracka &.p. 1226, Lutyné, 735 14 Orlova 4
Bankovni spojeni: IC: 00297569
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Petra Nedbalkova, Vyskovicka €.p. 2538/106, Zabfeh, 700 30 Ostrava 30
Petr Zegzulka, Okruzni &.p. 921, Lutyné, 735 14 Orlova 4

Dagmar Zegzulkova, Okruzni €.p. 921, Lutyné&, 735 14 Orlova 4

Blanka Linkovova, Odlehla €.p. 1351, 735 53 Dolni Lutyné

Petr Bon&ek, Kpt. JaroSe &.p. 758, Lutyné, 735 14 Orlova 4

Sarka Bongkova, Kpt. Jarose &.p. 758, Lutyné, 735 14 Orlova 4

Ales$ Jezisek, Odlehla €.p. 336, 735 53 Dolni Lutyné

Eva JeziSkova, Odlehla &.p. 336, 735 53 Dolni Lutyné

Bretislav Holusa, Odlehla &.p. 659, 735 53 Dolni Lutyné

Pavla Holusova, Odlehla &.p. 659, 735 53 Dolni Lutyné

Petr JeziSek, Odlehla €.p. 659, 735 53 Dolni Lutyné

BoZena JezZiskova, Odlehla €.p. 659, 735 53 Dolni Lutyné

Jaroslav Depta, Odlehla &.p. 356, 735 53 Dolni Lutyné

Jarmila Deptova, Odlehla ¢€.p. 356, 735 53 Dolni Lutyné

Stanislav Hejda, Odlehla &.p. 767, 735 53 Dolni Lutyné

Renata Hejdova, Odlehla €.p. 767, 735 53 Dolni Lutyné

Libor Langer, Odlehla &.p. 298, 735 53 Dolni Lutyné

Alice Langerova, Odlehla &.p. 298, 735 53 Dolni Lutyné

Pavel Stonis, Okruzni €.p. 904, Lutyné&, 735 14 Orlova 4

Radim Stoni§, Okruzni €.p. 923, Lutyné, 735 14 Orlova 4

Svatava StoniSova, Okruzni €.p. 904, Lutyné, 735 14 Orlova 4
YUSUFELI s.r.0., IDDS: ghgchpb, Jana Soupala &.p. 1597/3, Poruba, 708 00 Ostrava 8
Pavel Belian€in, Odlehla €.p. 1352, 735 53 Dolni Lutyné

Bc. Pavel Jezisek, Odlehla &.p. 659, 735 53 Dolni Lutyné

NETIS, a.s., IDDS: v7ufdqz, Navsi €.p. 905, 739 92 Navsi

Vaclav Heller, Odlehla €.p. 377, 735 53 Dolni Lutyné

Sona Hellerova, Odlehla &.p. 377, 735 53 Dolni Lutyné

Obec Dolni Lutyné, IDDS: pptbvfj, Tfanovského &.p. 10, 735 53 Dolni Lutyné

,Otisk uredniho razitka“

Jaroslav Tkadlec v.r.
opravnéna ufedni osoba

Obdrzi:
ucastnici
Ing. Petr JeziSek, IDDS: k84wwkq, Odlehla &.p. 659, 735 53 Dolni Lutyné

Ostatni uCastnici vefejnou vyhlaskou
Méstsky ufad Bohumin, Ufedni deska, Masarykova &.p. 158, Novy Bohumin, 735 81 Bohumin
Obec Dolni Lutyné, ufedni deska, IDDS: pptbvfj, Tfanovského €.p. 10, 735 53 Dolni Lutyné

Toto oznameni o podaném odvolani a vyzva k podani vyjadieni, musi byt umisténo nejméné po
dobu 15 dni na Ufedni desce Méstského Ufadu Bohumin, Masarykova ¢&. p. 158, Bohumin,
Obecniho ufadu Dolni Lutyné, Tranovského €. p. 10, 735 53 Dolni Lutyné. S vyznacenim doby
vyvéseni musi byt zaslan zpét Méstskému ufad Bohumin, odboru dopravy.



Ing. Petr JeziSek Méstsky uiad Bohumin

Odlehla 659 Odbor dopravy

735 53 Dolni Lutyné Masarykova 158

Datova schranka: k84wwkq 735 81 Bohumin

Tel: 732 411 205 Datova schranka: u3kbfuf

Dolni Lutyné, 13.02.2023

Odvolani proti deklaratornimu rozhodnuti

sp. zn. MUBO/51118/2021/ODP/TKJ ze dne 02.02.2023

Odvolavam se proti deklaratornimu rozhodnuti spravniho organu ve véci osvédéeni existence vetrejné
pristupné ucelové komunikace na pozemku parc. ¢. 1719, 1720, 1725, 1726/1, 1726/2, 1734/1, 1734/2,
1735, 1736/2, 1737, 1746/17, 1858/4, 1895, 1896/1, 1896/2, 1896/3, 1897 v katastralnim izemi Dolni

Lutyng¢, ve kterém spravni organ zadosti nevyhovuje.

Pred reakci na samotné deklaratorni rozhodnuti bych pro doplnéni kontextu uvedl stru¢ny popis celého

vvvvvv

Dne 05.09.2021 — podal jsem zadost o vydani deklaratorniho rozhodnuti o osvéd¢eni existence

vetejné piistupné ucelové komunikace.
Dne 19.11.2021 — spravni organ zah4jil dané fizeni.

Dne 27.01.2022 — spravni organ vydal 1. deklaratorni rozhodnuti, ve kterém polovinu cesty

vyhodnotil jako soukromou a druhou polovinu jako vefejnou (viz Obrazek 1).

=
&
o

&

Vyhovuje zidosti
(vefejna komunikace)
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Obrdzek 1: Vysledek 1. deklaratorniho rozhodnuti spravniho orgdnu

Dne 09.02.2022 — ucastnik tizeni Ales JeziSek podava odvolani na 1. deklaratorni rozhodnuti
spravniho organu, ve kterém pouze nesouhlasi se statusem soukromé komunikace (tento, ani zadny jiny

ucastnik neprojevuje nesouhlas s uznanim druhé casti komunikace jako verejné).

Dne 10.08.2022 — odvolaci spravni orgén rusi 1. deklaratorni rozhodnuti spravniho organu a véc

vraci k novému projednéni.

Dne 02.02.2023 — spravni organ vydava nové (2.) deklaratorni rozhodnuti, ve kterém celou

komunikaci prohlasuje za soukromou (i ¢ast komunikace, jez byla diive vyhodnocena jako vefejna).

Ja se nyni odvolavam proti tomuto rozhodnuti, nebot’ nesouhlasim se soukromym statusem ¢asti
komunikace na parc. ¢. 1737, 1735, 1734/1, 1734/2, 1897, 1858/4, 1896/3, 1896/2, 1896/1, 1895 (Cast,

ktera byla piedtim spravnim organem vyhodnocena jako vefejna).

Spravni organ ve svém deklaratornim rozhodnuti uvadi, ze ucelova komunikace nevznikd spravnim

rozhodnutim, nybrz vznika pfimo ze zékona, a to splnénim nasledujicich 4 pojmovych znak:

1. Jednase o zfetelnou, v terénu patrnou cestu urcenou k uziti vozidly ¢i chodci pro ucely dopravy.

2. Spojuje jednotlivé nemovitosti pro potfeby jejich vlastnikti, nebo spojuje tyto nemovitosti
s ostatnimi pozemnimi komunikacemi, nebo slouzi k obhospodarovani zemédélskych a lesnich
pozemkii.

3. Vlastnik souhlasi s uzivanim cesty neomezenym okruhem osob (vetejnosti).

4. PlIni nutnou komunika¢ni potiebu.

Spravni organ vyhodnotil u celé komunikace 1. a 2. podminku za splnénou, zatimco 3. a 4. podminku
za nesplnénou. Jak jsem jiz uvedl, tak nesouhlasim pouze s takovou ¢asti rozhodnuti, dle které je i druha
cast komunikace soukroma. Nasledujici argumenty ke 3. a 4. podmince se budou tykat pouze této

poloviny komunikace (viz Obrazek 1 — zelena ¢ast).

Uvedené ¢asti komunikace se spravni organ ve svém deklaratornim rozhodnuti vénuje na konci
6. stranky. Ke 3. podmince (souhlas s uzivanim) se spravni organ vyjadfuje argumentem, ze mnoho
vlastnikt pfi mistnim Setfeni dalo nesouhlas s vefejnym uzivanim komunikace na parc. ¢. 1719, 1720,
1725, 1726/1, 1726/2, 1734/1, 1734/2, 1735, 1736/2, 1737, 1746/17, 1858/4, 1895, 1896/1, 1896/2,
1896/3, 1897 (cela ¢ast komunikace). Spravni organ ale opomiji fakt, ze tento nesouhlas je vazan k celé
mnoziné parcel, nikoliv pouze k mnou uvazované ¢asti komunikace. Ve skutecnosti je totiz nejvetsim
kamenem urazu pravé druha polovina cesty (viz Obrazek 1 — Cervena cast), kde jeden z majiteli mohl

v minulosti skute¢n¢ davat nesouhlas s vefejnym uzivanim komunikace i svymi ¢iny. Naopak vlastnici
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mnou uvazované poloviny komunikace neprojevili béhem celé doby existence této cesty jakykoliv
nesouhlas s jejim vefejnym uzivanim - po celou dobu davali konkludentni souhlas s uzivanim této cesty
$irsi vetejnosti. Zde bych pfipomenul ireakci vSech ucastnikil fizeni na 1. deklaratorni rozhodnuti
spravniho orgénu ze dne 27.01.2022, kdy nedoslo k jedinému odvoléani ¢i namitce proti uznani vetejného
statusu komunikace na parc. ¢. 1737, 1735, 1734/1, 1734/2, 1897, 1858/4, 1896/3, 1896/2, 1896/1, 1895

— tudiz opét konkludentné souhlasili s vefejnym statusem komunikace. Podminka ¢.3 je tedy splnéna.

Co se tyce 4. podminky (nutna komunikacni potieba) pro mnou spoluvlastnéné pozemky parc. ¢. 1743,
1746/2 v kat. 0. Dolni Lutyné€, spravni organ uvadi, ze jsem opomenul mozZnost pfipojeni se na
komunikaci na pozemku parc. ¢. 1744, 1894, 1745, 1893, 1827, 1892, 1879, 1878, 1877, 1874,
1867,1863, 1862, 1861, 1860, 1859,1830, v kat. 1. Dolni Lutyné (viz Obrazek 2 — modra ¢ast). Zde bych
uvedl, Ze ani tato cesta neni oficialné uznana jako vetejna, a nabyva stejny ne-li vyssi pocet vlastnikd,
u kterych by bylo potencionalné omezeno jejich vlastnické pravo. Kromé toho by v pfipadném fizeni
mohl spravni organ opét namitat, Ze komumikacni potfeba mize byt naplnéna zase z druhé strany,
a tudiz podminku nutné komunikaéni potfeby neuzna ani pro tuto moznost... Spravni organ taktéz uvadi
moznost vyuziti vécného bfemena chiize a jizdy. Uvedené bfemeno pro mnou spoluvlastnéné parcely
¢. 1743, 1746/2 jsem se v minulosti snazil ziskat moznymi zptsoby, vzdy se vSak naSel alespon jeden
vlastnik, ktery s bfemenem nesouhlasil. Podobn4 situace nastava i u ostatnich vlastnikid parc. €. 1740,
1741, 1742/3 a 1742/2, kdy spravni organ stroze doporucuje, aby se zbyvajici pozemky (i pres nesouhlas
jejich viastnikii?) oSettily vécnymi bfemeny chiize a jizdy... Existuje tedy minimaln¢ 6 vlastnikd,
u kterych neni naplnéna nutnd komunikacni potieba, a tudiz je splnéna i 4. podminka. Spravni orgén
zaroven posuzoval existenci naléhavého zajmu zadatele, ¢imz je budouci nakladani se svymi pozemky
(stavba domu). Pro uskutecnéni tohoto zajmu je i ptipadné Uplné vécné biemeno nedostatecné a je

zapotiebi deklaratorniho rozhodnuti o existenci vetejné piistupné ucelové komunikace.
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Obrdzek 2: Spravnim orgdnem navrZena cesta

S ohledem na vyse uvedené lze tedy usoudit, ze zavér spravniho organu je nespravny a neobstoji
v konfrontaci s objektivni skute¢nosti. Proto tedy navrhuji, aby odvolaci spravni organ dle spravniho

fadu napadené rozhodnuti zrusil a sam provedl zavér v daném fizeni.

Ing. Petr Jezisek
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